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Resumo

Os honorarios sucumbenciais representam os honorarios advocaticios que a parte
derrotada ¢ obrigada a suportar em favor da parte vencedora. A atribuicio desses
honorarios estd sujeita a lei que fixa parametros que ddo certa margem a
discricionariedade judicial e depende da parte responsavel pela casualidade da
demanda. Por outro lado, o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica
figura como um mecanismo ao dispor do credor para atingir o patrimdnio dos sdcios
de uma empresa que ndo apresenta bens passiveis de execugdo, para garantir a
satisfacdo da obrigagdo assumida, desde que preenchidos os requisitos legais para
alcangar o patriménio de quem nao fez parte da relagdo juridico-processual originaria.
A jurisprudéncia até recentemente entendia que em caso de incidente de
desconsideracgio de personalidade juridica ndo havia que se falar em sucumbéncia, por
tratar-se de um incidente ao processo. Entretanto, recentemente, o Superior Tribunal
de Justiga alterou seu entendimento para reconhecer o cabimento de sucumbéncia na
hipotese de a decisdo ser favoravel ao requerido do incidente. A auséncia de previsao
legal expressa e a natureza incidental do IDPJ geram incertezas quanto a aplicagdo da
medida, especialmente em relagdo a proporcionalidade e ao risco de restringir o
acesso a justiga para determinados litigantes. Como ocorreu alteragdo substancial da
forma do entendimento exarado pelo STJ, dois instrumentos aguardam decisdo com
quérum mais qualificado para nortear e pacificar a jurisprudéncia. Por meio de
pesquisa bibliografica, buscar-se-4, neste trabalho, examinar o posicionamento recente
adotado e pendente de pacificagdo, questionando se esta perspectiva pode
comprometer a seguranga juridica do sistema processual, haja vista que a auséncia de
pardmetros claros para a fixagdo dos honorarios pode gerar arbitrariedade e
desproporcionalidade, comprometendo a efetividade do instituto.

Palavras-chaves: Incidente de desconsideragdo da personalidade juridica. Honorarios
sucumbenciais. Superior Tribunal de Justica. Incidente Processual.
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Succumbing fees represent the legal fees that the losing party is obliged to bear in
favor of the winning party. The attribution of these fees is subject to the law that
establishes parameters that give a certain margin to judicial discretion and depends on
the party responsible for the casualty of the demand. On the other hand, the incident
of disregarding the legal personality appears as a mechanism available to the creditor
to reach the assets of the partners of a company that does not have assets subject to
execution, to guarantee the satisfaction of the obligation assumed if the legal
requirements are met. to reach the assets of those who were not part of the original
legal-procedural relationship. Until recently, jurisprudence understood that in the case
of an incident of disregard of legal personality there was no need to talk about
succumbing, as it was an incident to the process. However, recently, the Superior
Court of Justice changed its understanding to recognize the possibility of succumbing
only if the decision is favorable to the defendant in the incident. The lack of explicit
legal provision and the incidental nature of the piercing the corporate veil incident
create uncertainties regarding the application of the measure, especially concerning
proportionality and the risk of restricting access to justice for certain litigants. As
there has been a substantial change in the understanding expressed by the STJ, two
instruments await a decision with a more qualified quorum to guide and pacify the
case law. Through bibliographic research, this work seeks to examine the recent and
pending position, questioning whether this perspective can compromise the legal
certainty of the procedural system, given that the lack of clear parameters for setting
attorneys' fees can generate arbitrariness and disproportion, compromising the
effectiveness of the institute.
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1 INTRODUCAO

A fixag@o de honorarios de sucumbéncia em incidentes ndo segue uma regra
absoluta e, portanto, comporta exce¢des. Dentre estas, destaca-se o incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica (IDPJ), um modelo que visa analisar se a
pessoa fisica (ou juridica, em casos de desconsideracdo inversa) deve ou ndo res-
ponder com seus proprios bens pelas dividas da empresa devedora (ou do sécio
devedor, na hipdtese inversa).

A desconsideragdo da personalidade juridica ndo ¢ uma novidade. Entretanto,
com a reforma do Cddigo de Processo Civil (CPC) em 2015, foi estabelecido um
procedimento a ser seguido nestes casos, garantindo o contraditorio prévio. Assim, a
lei passou a admitir sua utilizacdo de forma incidental, em conex@o com o processo
principal. O IDPJ foi colocado dentro do “titulo” sobre intervencdo de terceiros. A
partir disso, surgiu o debate sobre a (im)possibilidade de condenagdo em honorarios
da parte sucumbente no IDP]J.

Nos incidentes de desconsideragdo da personalidade juridica, os honorarios
sucumbenciais assumem relevancia no contexto juridico. Como mencionado, a des-
consideracdo da personalidade juridica ¢ um mecanismo que possibilita responsabi-
lizar pessoalmente os socios ou administradores de uma empresa por obrigagdes da
entidade, especialmente em casos de abuso ou desvio de finalidade.



Quando ha um incidente de desconsideragdo da personalidade juridica e a de-
cisdo judicial favorece a parte requerente, ¢ comum surgir a questdo sobre o cabi-
mento de honorarios sucumbenciais. Neste contexto, os honorarios sucumbenciais
referem-se aos custos advocaticios que a parte vencida deve pagar a parte vencedora
como resultado do desfecho do processo. Isso, pois, discute-se se além da sucum-
béncia do processo que deu origem ao IDPJ, haveria que se cumular sucumbéncia
com o incidente.

A analise dos honorarios sucumbenciais nos IDPJs envolve consideragdes
especificas, como a natureza e a complexidade do caso, os recursos despendidos
pelas partes e o trabalho dos advogados envolvidos. Além disso, a legislacdo aplica-
vel pode estabelecer critérios particulares para a fixacdo destes honorarios neste
contexto especifico.

Portanto, compreender a dindmica dos honorarios sucumbenciais nos inci-
dentes de desconsideragdo da personalidade juridica e a evolugdo do tema na juris-
prudéncia é fundamental para as partes envolvidas e para os profissionais da area,
pois influencia diretamente nos custos e nas implicagdes financeiras do litigio, exi-
gindo uma discussao aprofundada para melhor delineamento deste aspecto.

A presente pesquisa, por consequéncia, tem por escopo investigar o tema do
cabimento de fixa¢do de honorarios sucumbenciais em IDPJ. Para tanto, ird analisar
o tratamento dispensado ao tema pela doutrina e jurisprudéncia. Nesse sentido, o
estudo adota uma abordagem fundamentada em andlise documental, anélise juris-
prudencial e revisdo bibliografica.

Inicialmente, sera apresentada uma breve analise sobre o instituto do inciden-
te da desconsiderag@o da personalidade juridica no ordenamento juridico brasileiro.
Em seguida, abordaremos os honorarios sucumbenciais. Por fim, analisaremos a
recente evolu¢do do entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica
(STJ) sobre o tema do cabimento de honorarios sucumbenciais no incidente de des-
consideracdo da personalidade juridica, estudando seu impacto nas relagdes juridicas
entre litigantes.

De certo, a alteragdo no entendimento do STJ, ao admitir a fixagdo de hono-
rarios sucumbenciais no IDPJ, embora almeje a efetividade do acesso a justica ¢ a
seguranca juridica nas relagdes empresariais, ao carecer de previsdo legal expressa e
parametros especificos, também esbarra na natureza incidental do IDPJ, gerando
incertezas sobre a sua aplicagdo, especialmente no que tange a proporcionalidade e
ao potencial de restringir o acesso a justica para determinados litigantes.

Desta feita, este trabalho terd o conddo de buscar se essa reviravolta jurispru-
dencial impacta negativamente o acesso a justiga, especialmente para partes com
menor capacidade econdmica, que podem ser dissuadidas de buscar a desconsidera-
¢do da personalidade juridica diante do risco de arcar com altos custos. A falta de
clareza na regulamentagdo da matéria pode, portanto, comprometer a efetividade do
instituto e a busca pela responsabilizagdo dos verdadeiros devedores, demandando
uma analise aprofundada dos seus efeitos praticos e da necessidade de diretrizes
mais claras para sua aplicagdo.



2 DO INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA

O artigo 133 e seguintes do Codigo de Processo Civil estabelecem a instaura-
¢do do procedimento de desconsideragdo da personalidade juridica para permitir que
a parte interessada, ou o Ministério Publico, uma vez presentes os requisitos legais,
maneje o incidente, a fim de comprovar a possibilidade de estender a responsabili-
dade patrimonial de uma pessoa juridica a outra sociedade coligada ou socio.

Assim, trata-se de uma modalidade de intervengdo de terceiros que permite,
incidentalmente ao processo, desconsiderar a personalidade juridica e, desse modo,
conseguir responsabilizar pessoalmente o integrante da pessoa juridica (so6cio ou
administrador) nos casos em que a lei material o autoriza. Embora ja houvesse sua
utilizacdo no sistema processual anterior (1973), sua codificacdo ocorreu somente
com o advento do CPC/15.

Analisando a fundo o contetido dos artigos 133 a 137 do CPC, infere-se que o
objetivo do legislador ordinario foi o de harmonizar a possibilidade de desconsidera-
¢do da personalidade juridica, prevista na lei material, com o principio do contradi-
torio®, inserido na Constituicdo Federal em seu art. 5°, LV*. Em todas estas hipote-
ses, a lei material confere a possibilidade de desconsideragdo da personalidade juri-
dica, mas ndo prevé o procedimento pelo qual, mediante o processo propriamente
dito, isto deve ser feito.

O incidente de desconsideragdo da personalidade juridica, por consequéncia,
nasceu para proporcionar a realizacdo de um prévio ato processual que prolongue a
eficacia de um titulo executivo para o integrante da pessoa juridica que sera atingida
pela aplicagdo da teoria da desconsideragdo da personalidade juridica. De acordo
com a doutrina de Candido Rangel Dinamarco e Bruno Vasconcelos Carrilho Lopes
(2016, p. 163):

[...] o objetivo foi eliminar a extrema inseguranca que vigia no sistema anterior em
decorréncia de desordenados redirecionamentos de execugoes e arbitrarias extensoes
da responsabilidade executiva a sujeitos diferentes do obrigado. Pelo que dispde o
novo Codigo, extensées dessa ordem so serdo admissiveis quando houver um prévio
pronunciamento judicial a respeito.

Destarte, a parte que estiver interessada em pleitear a desconsideracdo da per-
sonalidade juridica deve expor a configuragdo de uma das hipoteses que autorizam a
sua efetivacdo. Assim, contemplando os requisitos, o juiz determinara a citagdo da

“Desse modo, o contraditorio constitui uma verdadeira garantia de ndo surpresa que impde ao juiz o
dever de provocar o debate acerca de todas as questées, inclusive as de conhecimento oficioso, im-
pedindo que em ‘solitaria onipoténcia’ aplique normas ou embase a decisdo sobre fatos completa-
mente estranhos a dialética defensiva de uma ou de ambas as partes.” (THEODORO JUNIOR, Humber-
to, NUNES, Dierle, BAHIA, Alexandre Melo Franco, PEDRON, Flavio Quinaud, Novo CPC: Fundamen-
tos e Sistematizagdo, Rio de Janeiro, Forense, 2015. p. 100).

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasi-
leiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igual-
dade, a segurancga e a propriedade, nos termos seguintes: LV — aos litigantes, em processo judicial
ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes. (BRASIL, Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988).



parte® que tera seus bens atingidos para se defender em juizo, podendo requerer
producao de provas. Apds este procedimento, o juiz proferira a decisdo, que pode ser
basicamente em trés sentidos, quais sejam, (i) a de indeferimento do IDPJ por nio
preenchidos seus requisitos, (ii) sentenga de improcedéncia, pois, a despeito de pre-
enchidos os requisitos para sua instaurag@o, ndo ficou comprovado os atos suficien-
tes para a desconsideragdo, (iii) procedéncia pois preencheu os requisitos para co-
nhecimento do IDPJ e posteriormente ficou comprovado os fatos aptos a desconside-
rar a personalidade juridica.

Com a criagdo deste procedimento incidental, tornou-se possivel o afasta-
mento temporario e excepcional da personalidade juridica para que, fundamentada-
mente, o credor alcance o patrimoénio dos sécios da empresa para satisfazer a obriga-
¢do ndo cumprida, sendo um grande feito para proporcionar o cumprimento de obri-
gacOes que vinha sendo alimentado pela doutrina, gerando a verdadeira aplicagdo da
disregard doctrine® aos processos ja em curso, sem ferir o principio do contraditério.

Assim, tal procedimento pode ser entendido como uma espécie de interven-
¢do de terceiros (e, portanto, corretamente inserido no Titulo III, “Da Intervenggo de
Terceiros” do CPC/15), uma vez que o sujeito atingido pela desconsideragdo da
personalidade juridica é um terceiro em relacdo as partes originarias do processo,
provocando sua entrada em juizo (exceto se a medida j& for requerida desde a peti-
¢do inicial, situagdo em que ele deve ser citado como parte e ndo como terceiro es-
tranho ao processo)’.

Quanto ao ajuizamento, o IDPJ depende de pedido da parte ou do Ministério
Publico, ndo cabendo ser instaurado de oficio pelo juiz, conforme art. 133 do CPC:
“O incidente de desconsiderag@o da personalidade juridica sera instaurado a pedido
da parte ou do Ministério Publico, quando lhe couber intervir no processo”.

Ainda conforme disposto no § 4° do art. 134 do CPC, a instauragdo se da me-
diante requerimento, que “deve demonstrar o preenchimento dos pressupostos legais
especificos para a desconsideracdo da personalidade juridica”.

Deste modo, juntamente ao requerimento do art. 133 do CPC, é necessaria
alguma prova pré-constituida do preenchimento dos pressupostos para desconsidera-
¢do da personalidade juridica. Como exemplo, se a hipdtese que der ensejo ao pedi-
do de desconsideracdo for por abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, previsto no art. 50 do Coédigo

Apesar do art. 135 do CPC/2015 referir-se a “citagdo”, trata-se de incidente do processo e ndo de
processo incidental. Com isso, ¢ julgado por meio de decisdo interlocutoria, ja quanto aos processos
incidentais, esses sdo decididos por sentenca. Deste modo, este ja era o posicionamento do STJ ante-
rior ao novo Coédigo (BRASIL, Superior Tribunal de Justica, Quarta Turma, Recurso Especial n°
1.180.191/RJ, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Data do Julgamento: 05.04.2011, Dle:
09.06.2011).

“Como se sabe, a desconsiderag@o da personalidade juridica, derivada da disregard doctrine, consiste
no afastamento temporario, ocasional ¢ excepcional da personalidade juridica da sociedade empresa-
rial, a fim de permitir, em caso de abuso ou de manipulagdo fraudulenta, que o credor lesado satisfa-
¢a, com o patrimonio pessoal dos socios da empresa, a obrigagdo ndo cumprida” (BRASIL, Tribunal
de Justiga do Distrito Federal, Acordao 1353814, 07089375420218070000, Rel. Esdras Neves, Sexta
Turma Civel, data de julgamento: 7/7/2021, publicado no DJE: 19/7/2021).

“[...] pois se provoca o ingresso de terceiro em juizo — para o qual se busca dirigir a responsabilidade
patrimonial”. (DIDIER JR., Fredie, Curso de direito processual civil: introdugdo ao direito processual
civil, parte geral e processo de conhecimento, 17. ed., Salvador, Ed. Jus Podivm, 2015, p. 521).



Civil, deve ser demonstrada a existéncia de pelo menos alguma prova que indique o
desvio de finalidade ou a confusdo patrimonial. Leia-se:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de fi-
nalidade ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do
Ministério Publico quando lhe couber intervir no processo, desconsiderad-la para que
os efeitos de certas e determinadas relagdes de obrigagoes sejam estendidos aos bens
particulares de administradores ou de socios da pessoa juridica beneficiados direta
ou indiretamente pelo abuso.

Nesse sentido, Teresa Arruda Alvim Wambier, Maria Lucia Lins Conceigéo,
Leonardo Ferres da Silva Ribeiro e Rogério Licastro Torres de Melo (2015, p. 254)
observam que:

[...] o paragrafo quarto [do art. 134] remete ao direito material a ser aplicado pelo
Juiz ao decidir sobre dever ou ndo ser desconsiderada a pessoa juridica. No plano do
direito civil, do direito do consumidor e de outros ramos do direito material é que sdo
previstos requisitos especificos para incidéncia da teoria da desconsideracdo naquele
ramo especifico do direito. Deve o requerente indicar, desde logo, as provas que pre-
tende produzir. Mas este dispositivo faz referéncia a uma dose minima de ‘aparéncia
do bom direito’, de plausibilidade da alegagdo, sem o que o incidente pode e deve ser
indeferido.

Estando todos os requisitos presentes para o correto manejo do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica, torna-se possivel o afastamento tempora-
rio da personalidade da pessoa juridica para que os bens dos socios sejam vulnerabi-
lizados no processo, a fim de satisfazer a obrigagdo ndo cumprida em face da pessoa
juridica.

3 DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS

Os honorarios sucumbenciais constituem uma relevante instituicdo no dmbito
juridico, aludindo aos montantes que uma das partes de um processo judicial deve
dispor & outra em decorréncia do desfecho desfavoravel da demanda. E instituto que
visa remunerar o advogado vitorioso no litigio, configurando um mecanismo de
equidade e justica no sistema juridico.

Em grande parte dos sistemas legais, os honorarios sucumbenciais tém como
base os principios da equidade e justica, buscando evitar que a parte vencedora seja
onerada integralmente com os custos legais do processo, especialmente quando sua
demanda ¢ considerada legitima e fundamentada.

Ja a construg@o nacional sobre os honorarios sucumbenciais esta pautada nos
pilares de que a advocacia € mister de servigo publico de quem exerce fungdo social,
portanto, ¢ remuneragdo pela fun¢do que exerce o advogado nas causas judiciais.
Nao se pode esquecer, que aquele que busca a Justica também deve entender o risco
de eventual perda da causa (ou, aquele que tem contra si uma demanda ajuizada,
também para buscar a solucdo do conflito de interesses de forma mais célere possi-
vel), o que possui um carater dissuasivo de ajuizamento de demandas.

Ou seja, a perspectiva de arcar com os honorarios da parte adversa pode in-
duzir as partes a refletirem melhor sobre a viabilidade de suas demandas e a buscarem
alternativas para a solugdo de suas controvérsias, como os acordos extrajudiciais.



Por outro lado, cumpre destacar que os honorarios sucumbenciais ndo devem
constituir um empecilho ao acesso a justica. As portas da Justica devem estar abertas
indistintamente a todos que dessa precisam se socorrer, independentemente de sua
capacidade economica. Dessa maneira, em situa¢des envolvendo partes economica-
mente vulneraveis ou causas de interesse publico, é frequente a existéncia de dispo-
si¢cdes legais que isentam ou reduzem os honordrios sucumbenciais, assegurando a
universalidade do acesso a justica, independentemente da condigdo financeira dos
envolvidos.

Em sintese, os honorarios sucumbenciais desempenham um papel primordial
na promocao da justiga e na efetividade do sistema judicial, assegurando a equidade
entre as partes e contribuindo para a preserva¢do da ordem e da integridade do pro-
cesso legal.

No ambito do Cddigo de Processo Civil, os honorarios sucumbenciais sdo
disciplinados nos artigos 85 a 95. O CPC determina que os honorarios sucumben-
ciais devem ser arbitrados pelo juiz, levando em consideragdo diversos critérios, tais
como o grau de diligéncia do profissional, o local da prestagdo dos servicos, a natu-
reza e relevancia da demanda, o labor despendido pelo advogado e o tempo necessa-
rio para a prestacao de seus servigos.

Neste contexto, Thiago Asfor Rocha Lima e Marcus Claudius Saboia Ratta-
caso (2016, p. 347) elucidam que:

[...] ao que parece, o legislador nunca pretendeu tornar a fixagdo dos honorarios
parciais a regra do sistema, pois, se assim o fosse, poderia ter feito, quando menos,
nas alteragoes processuais de 2005, ou dez anos depois, quando da promulgagdo do
Novo CPC. Isso, todavia, ndo impede o magistrado, em situagdes especificas e justifi-
cadas, de estabelecer os honorarios de sucumbéncias parciais e nas decisées parciais
de mérito. Isso é possivel de ocorrer ndo apenas nos casos de extingdo do processo
em relagdo a uma das partes, por ilegitimidade, exempli gratia — visto que nesse caso
a parte excluida ndo participara da decisdo final — mas também quando houver desis-
téncia, renuncia ou reconhecimento parcial do pedido (art. 90, caput e § 1°) e ainda
nos casos de parcela do pedido se mostrar incontroverso ou em imediatas condi¢oes
de julgamento (art. 356, inciso Il), seja por desnecessidade de produgdo de provas
novas, seja por se operarem os efeitos de revelia.

Uma das inovagdes trazidas pelo CPC de 2015 ¢ a definicdo de percentuais
minimos e maximos para a fixagdo dos honorarios sucumbenciais. Esses percentuais
sdo calculados sobre o valor da condenagdo, do proveito econémico obtido com a
causa ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o seu valor atualizado. Essa medida
visa a proporcionar mais seguranga e previsibilidade na fixagdo dos honorarios,
evitando discrepancias excessivas e garantindo uma remuneragao justa aos patronos.

Além disso, o CPC estabelece que os honorarios sucumbenciais pertencem ao
advogado e ndo a parte vencedora, salvo acordo ou convengdo que estabeleca o
contrario. Isso visa proteger a autonomia do advogado e garantir que ele seja ade-
quadamente remunerado pelo seu dispéndio.

Vale ressaltar que o CPC também prevé situagdes em que os honorarios su-
cumbenciais podem ser majorados ou reduzidos, levando em considerag@o o traba-
lho adicional realizado ou a ineficacia do provimento jurisdicional obtido, por
exemplo.



Diante de todo o exposto, ¢ inegavel que os honorarios sucumbenciais de-
sempenham um papel crucial na justica remuneratéria dos advogados, ao mesmo
tempo em que promovem a equidade no sistema judicial. Sua presenca ndo sé refor-
ca a efetividade do acesso a justica, mas também fortalece a prote¢io dos direitos
das partes envolvidas no processo, consolidando, assim, os principios fundamentais
da equidade e da justica.

4 DO CABIMENTO DE HONORARIAOS DE SUCUMBENCIA EM IDPJ: DA
REVIRAVOLTA NA JURISPRUDENCIA E SUA EFETIVIDADE
JURIDICA

Quanto ao tema dos honorarios advocaticios sucumbenciais em matéria de
incidente de desconsideragdo da personalidade juridica, importa destacar que, em
entendimento anterior®, a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica sustentava
que ndo se aplicava a condenagdo em honorarios sucumbenciais em nenhuma hipo-
tese. Esse entendimento se baseava na inexisténcia de mengdo especifica ao IDPJ no
rol taxativo do artigo 85, paragrafo 1° do Cdédigo de Processo Civil, que versa sobre
os honorarios de sucumbéncia, bem como na classificagdo do IDPJ como mera deci-
sdo interlocutoria, conforme preceitua o artigo 136 do CPC.

A impossibilidade de fixacdo de honorarios em caso de improcedéncia do
IDPJ ja havia sido discutida em junho de 2020 pelo STJ, nos autos do Recurso Es-
pecial n® 1.845.536 — SC°. In casu, a pessoa juridica executada havia sido encerrada
irregularmente, ndo deixando bens passiveis de penhora, tornando-se necessaria a
instauragdo do incidente contra os socios. A Corte, mesmo vislumbrando que os
socios foram vencedores do incidente, mas que deram causa ao pedido de desconsi-
deracdo porque deixaram de encerrar a atividade empresaria de forma regular, deci-
diu por afastar a condenacdo em honorarios, ainda que diante da improcedéncia do
IDPJ.

Nesse sentido, ao debrugar-se sobre o assunto, a Terceira Turma concluiu,
por maioria, vencida a Ministra Nancy Andrighi, que, tratando-se de incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica, “o descabimento da condenag@o nos 6nus
sucumbenciais decorre da auséncia de previsao legal excepcional, sendo irrelevante
se apurar quem deu causa ou foi sucumbente no julgamento final do incidente”.

Por sua vez, no julgamento do Recurso Especial n° 1.925.959/SP'°? pela Ter-
ceira Turma do Superior Tribunal de Justica, ocorrido em 12 de setembro de 2023,
sob relatoria do saudoso Ministro Paulo de Tarso Sanseverino e relatoria de acordao

Ha julgados desta Corte, inclusive ja na vigéncia do CPC/2015, afirmando a impossibilidade de
condenagdo em honorérios advocaticios nos incidentes processuais, ressalvadas situagdes excepcio-
nais. Nesse sentido: (i) AgInt nos EDcl no REsp 2.017.344/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023; (ii) AgInt nos EDcl no AREsp
2.193.642/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de
22/3/2023; (iii) Aglnt no REsp 2.013.164/PR, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 9/11/2022, DJe de 11/11/2022, e (iv) AgInt no REsp 1.933.606/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 24/2/2022.

°  Superior Tribunal de Justiga (STJ), Recurso Especial n° 1.845.536/SC, Brasilia, DF, 12 de abril de

2021.

10 Superior Tribunal de Justiga (STJ), Recurso Especial n° 1.925.959/SP, Brasilia, DF, 12 de setembro
de 2023.



de Ricardo Villas Boas Cueva, houve a condenagdo por maioria, vencida a Ministra
Nancy Andrighi, de uma induastria metalargica ao pagamento de verba honoraria
sucumbencial ao tentar incluir os socios de uma empresa no polo passivo de uma
execu¢do, apds a decisdo de improcedéncia do incidente de desconsideragcdo da
personalidade juridica.

Embora ndo haja previso legal especifica quanto a admissibilidade de hono-
rarios no ambito do IDPJ, a Corte reconheceu que a imposi¢do de honorarios su-
cumbenciais se coaduna com a legislagdo brasileira. Além disso, a fixa¢do desses
honorarios em caso de improcedéncia do IDPJ seria também consonante com a bus-
ca pela equidade, ao recompensar o trabalho do advogado que logrou éxito em evitar
a inclusdo de seu cliente no polo passivo de uma demanda.

O incidente de desconsideragdo da personalidade juridica busca a ampliagdo
subjetiva da lide, para que, no polo passivo, possam figurar terceiros. O fundamento
central para essa nova interpretagdo ¢ o reconhecimento da existéncia de uma pre-
tensao resistida, de modo que a improcedéncia daré ensejo a fixacdo de verba hono-
raria a favor do advogado de quem foi desnecessariamente trazido para litigar em
juizo.

Portanto, em contraposi¢do ao entendimento anterior, o STJ entendeu que es-
sa linha jurisprudencial deveria ser superada pelos seguintes motivos, sintetizados no
voto divergente da ministra Nancy Andrighi:

(i) a mera existéncia de pretensdo resistida seria suficiente para a condena-
¢do do vencido em honorarios advocaticios sucumbenciais, ainda que
em mero incidente processual,

(il) ndo mais subsistiria o0 dogma de que o vencedor e o vencido apenas se-
riam revelados ao final, com a sentenga, diante da ampla possibilidade
de prolagdo de decisdes parciais representativas de um fracionamento
decisorio;

(ii1) o incidente de desconsideragdo da personalidade juridica seria, em ver-
dade, uma demanda incidental e ndo um mero incidente processual co-
mo equivocadamente estabelecido pelo CPC/15;

(iv) o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica seria muito
semelhante a denunciag@o da lide, em que ha condenagdo em honorarios
advocaticios sucumbenciais; e

(v) haapossibilidade de condenagdo de honorarios se a desconsideragéo for
pleiteada na petigao inicial, cumulativamente com os demais pedidos,
razdo pela qual a eventual vedacdo a condenacdo no julgamento do in-
cidente implicaria em violagdo a isonomia.

Importa destacar que o acérddo do STJ no RESP 1.925.959/SP fixou que tal
condenagdo em honorarios sucumbenciais em IDPJ somente seria aplicavel no caso
de sua improcedéncia. Ou seja, no caso de procedéncia do incidente, bem como na
hipotese de indeferimento do IDPJ por ndo preenchimento de seus requisitos legais,
ainda ndo houve qualquer tipo de posicionamento, sendo mantido o entendimento
anterior de que ndo caberia a fixagdo de verbas sucumbenciais.

De certo, a possibilidade ou ndo de cabimento de honorarios sucumbenciais
no caso de indeferimento e/ou procedéncia do incidente de desconsideragdo da per-
sonalidade juridica sera objeto das proximas discussoes do tema pelo Superior Tri-



bunal de Justiga, haja vista que ndo foram devolvidas no recurso em aprego, sendo,
de certo, uma matéria que ira exigir maiores esfor¢os da Corte no futuro.

Outro ponto importante, mas que ficou em aberto no julgamento em tela refe-
re-se ao real pardmetro que sera utilizado para fixagdo dos honorarios sucumbenciais
nos casos de IDPJ. Seria possivel considerar a aplicacdo dos pardmetros legais ja pre-
vistos no art. 85, §3°, do Codigo de Processo Civil, ou a sua fixa¢do de forma equitati-
va. Se aplicada a previsdo legal, em caso de improcedéncia, o credor podera ser con-
denado a pagar entre 10% e 20% do valor atualizado do objeto da ag¢do principal!.

Deste modo, apesar de o julgamento do RESP 1.925.959/SP nédo se configu-
rar como um julgamento vinculante, ou seja, que deve ser aplicado para demais
casos similares, fato é que traz uma relevante mudanca de entendimento do STJ e,
em decorréncia dessa alteracdo no entendimento, foi ampliada a discussdo do tema
por meio de Embargos de Divergéncia que estdo pendentes de julgamento.

Como dito, até meados de 2023, verificava-se no STJ uma jurisprudéncia no
sentido de ndo caber condenacdo em honorarios de sucumbéncia no caso destes
incidentes. Segundo constou de acorddo da 4* Turma do mesmo ano:

[...] [a] orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de que, em virtude da auséncia de previsdo legal especifica, ndo é cabivel
condenagdo ao pagamento de honorarios sucumbenciais em incidente de desconside-
ragdo da personalidade juridica, sendo irrelevante a qual das partes se possa imputar
a sucumbéncia ou a responsabilidade por dar causa a instauragdo do incidente.

Diante de toda a discussdo aqui apresentada, fixou-se o novo entendimento,
ementado pela 3* Turma no REsp 1.925.959, originalmente de relatoria do Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DESCONSIDERA CAO DA PERSO-
NALIDADE JURIDICA. NATUREZA J URIDI CA DE DEMANDA INCIDENTAL. LI-
TIGIOSIDADE. EX]STENC[A. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUM-
BENCIA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. FIXAGAO. CABIMENTO.

1. O fator determinante para a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios
ndo pode ser estabelecido a partir de critérios meramente procedimentais, devendo
ser observado o éxito obtido pelo advogado mediante o trabalho desenvolvido.

2. O CPC de 2015 superou o dogma da unicidade de julgamento, prevendo expressa-
mente as decisées de resolugdo parcial do mérito, sendo consequéncia natural a fi-
xag¢do de honorarios de sucumbéncia.

3. Apesar da denominagdo utilizada pelo legislador, o procedimento de desconside-
rag¢do da personalidade juridico tem natureza juridica de demanda incidental, com
partes, causa de pedir e pedido.

“(28) Nao por acaso, alids, a base de célculo dos honorarios sucumbenciais estd indissociavelmente
vinculada ao objeto litigioso (pela ordem, condenagao, proveito econdmico e, residualmente, valor da
causa), de modo que a institui¢ao de um regime de ampliag¢@o subjetiva da responsabiliza¢do pelo ato
ou pelo débito entre pessoa juridica e socios, mas sem ampliar objetivamente o litigio, ndo é suficien-
te ¢ ndo deve influenciar o exame sobre a necessidade, ou ndo, de serem fixados honorarios advoca-
ticios sucumbenciais. 29) Essa, alias, ¢ a fundamental diferenga entre o IDPJ e a denunciagao da lide,
referida no voto do e. Relator como um exemplo de intervengdo de terceiro em que se admite o arbi-
tramento de honorarios.” (BRASIL, Superior Tribunal de Justiga, Terceira Turma, Recurso Especial n°
1.925.959/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Relatoria para acérddo Min. Ricardo Villas
Boas Cueva, Data do Julgamento: 12.09.2023)



4. O indeferimento do pedido de desconsideragdo da personalidade juridica, tendo
como resultado a ndo inclusdo do socio (ou da empresa) no polo passivo da lide, da
ensejo a fixagdo de verba honordria em favor do advogado de quem foi indevidamen-
te chamado a litigar em juizo.

5. Recurso especial conhecido e ndo provido.

Como dito, o novo precedente ndo ¢ vinculante, porém, desperta grande curi-
osidade e interesse na nova decisdo da Corte, pois agora reabre-se a possibilidade de
discussdo de um assunto que estava sedimentado. Até entdo, incidentes de desconsi-
deracdo da personalidade juridica eram, por vezes, tentativas sem garantia de suces-
so e, sob a perspectiva dos 6nus sucumbenciais, o indeferimento do pedido nao
acarretava fixagdo de verba honoraria e, portanto, utilizava-se como mera acdo em
prol do ganho da ag@o e satisfagdo da obrigacao.

No debate da Terceira Turma, foram tecidos diversos argumentos que sdo
importantes para serem considerados, como o fato de que o IDPJ tem natureza de
acdo incidental, com partes, causa de pedir e pedido proprios, diferentemente de um
mero incidente processual. J& o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, relator origi-
nal, concluiu pela incidéncia analégica da mesma sistematica aplicavel a outras
demandas incidentais pelas quais se chamam terceiros ao processo, como a denunci-
acdo a lide, em que ha condenag@o em honorarios advocaticios sucumbenciais.

Na seara, aponta Daniel Amorim Assumpgao Neves (2016, p. 397):

Como toda petigdo postulatoria, a peticdo que veicula o pedido para a instaurag¢do
do incidente processual de desconsideragdo da personalidade juridica deve conter
fundamentagdo (pressupostos legais para a desconsideragdo) e pedido (desconside-
ragdo e penhora sobre o bem dos socios).

Ja a Ministra Nancy Andrighi foi voto vencido. Em meio as suas sustenta-
¢des, mantendo a coeréncia com os fundamentos ja tradicionalmente adotados pela
corrente que defende a nio aplicagdo da condenagdo em honorarios em IDPJ, a Mi-
nistra ressaltou que “ndo hd, respeitosamente, razao suficiente para modifica¢do do
entendimento desta 3* Turma em tdo pouco espaco de tempo e sem nenhuma nova
ou relevante circunstancia fatica ou juridica.” Ademais, frisou que, apesar de ndo se
tratar de um precedente vinculante, cuida-se, ainda assim, de uma decisdo paradig-
matica de um tribunal superior, cuja mudanga de entendimento merece sempre espe-
ciais consideragdo e fundamentagao.

Proferido apds o voto da Min. Nancy Andrighi, o voto-vista do Ministro
Moura Ribeiro, que acompanhou o relator, real¢a elemento importante da delimita-
¢do da controvérsia: o tema objeto dessa nova andlise desempenhada pela 3* Turma
consiste, especificamente, no cabimento de honorarios na hipdtese de ser julgado
improcedente o IDPJ. Em caso de procedéncia, manter-se-ia a orientagdo anterior
pelo descabimento de fixagdo da verba honoraria. A distingdo frisada pelo supracita-
do Ministro repousa na seguinte logica: caso o incidente seja julgado procedente, a
acdo principal serd retomada, com a inclusdo dos socios como responsaveis pela
divida. Tais socios arcardo com a sucumbéncia fixada na acdo principal, a qual deve-
ra considerar o trabalho desempenhado pelo advogado também no incidente. Contu-
do, se o incidente é julgado improcedente, extingue-se a relagdo processual entre
autor e réu do incidente, por decisdo que se aproxima da natureza de uma sentenga.



Trazidos os argumentos favoraveis e desfavoraveis a essa reviravolta juris-
prudencial por parte do STJ, nos resta questionar a sua efetividade no sistema de
justica. De certo, a decisdo busca ndo apenas conferir maior efetividade ao acesso a
justica, mas também fortalecer a seguranga juridica nas relacdes empresariais. Ao
determinar que a parte responsavel pela improcedéncia do incidente arque com os
onus sucumbenciais, a Corte visa desestimular condutas abusivas e negligentes,
incentivando a diligéncia e a responsabilidade na gestao processual.

A fixag@o de honorarios sucumbenciais em favor do advogado da parte vito-
riosa no IDPJ também se coaduna com os principios da equidade e da justiga, pois
reconhece e recompensa o trabalho do profissional que logrou éxito em evitar a
inclusdo indevida de seu cliente no polo passivo da demanda. Ademais, a medida
contribui para equilibrar as despesas do litigio, garantindo que a parte vitoriosa nao
seja onerada injustamente com os custos da defesa de seus direitos.

No entanto, também cabe destacar que a auséncia de previsdo legal expressa
e a natureza incidental do IDPJ suscitam debates sobre a legitimidade e os limites
dessa cobranga. A falta de critérios objetivos e pardmetros legais claros para a fixa-
¢do dos honorarios abre margem para decisdes judiciais discrepantes e potencial-
mente desproporcionais, o que pode também gerar inseguranca juridica e afetar a
previsibilidade do sistema.

Outro ponto de atencdo reside no impacto dessa medida sobre o acesso a jus-
tiga, especialmente para partes com menor capacidade econdmica. A imposicao de
onus financeiros elevados pode dissuadir litigantes de buscar a desconsideracdo da
personalidade juridica, mesmo em situagdes que a justifiquem, restringindo o acesso
a esse importante instrumento de protec@o de direitos.

Diante desse cenario, torna-se crucial uma analise aprofundada dos efeitos
praticos da fixa¢do de honorarios sucumbenciais em IDPJ, buscando solugdes que
garantam a efetividade do instituto, a seguranga juridica e o acesso a justi¢a para
todos os litigantes. A definicdo de critérios claros e objetivos para a fixacdo dos
honorarios, seja por meio de lei ou de jurisprudéncia consolidada, ¢ fundamental
para evitar arbitrariedades e garantir a proporcionalidade da medida.

Como destacado pela Ministra Nancy Andrighi, essa mudanca demanda uma
sustentagdo fundamentada, visando assegurar a seguranga juridica necessaria as
partes litigantes e ao conjunto do ordenamento juridico, bem como prestigiar a cole-
gialidade e a unidade da Corte, enquanto 6rgdo Unico e homogéneo responsavel por
pacificar interpretacdes conflitantes da legislacao federal.

Por consequéncia, ndo se trata de entendimento definitivamente pacificado,
sendo importante destacar que a Terceira Turma, em outubro de 2023, aprovou a
afetagdo regimental do REsp n°® 2.072.206/SP para julgamento perante a Corte Espe-
cial, justamente com o intuito de uniformizar a compressido do Tribunal acerca da
matéria dos honorarios sucumbéncias em sede de IDPJ. Ademais, foram recepciona-
dos Embargos de Divergéncia em margo de 2024, coexistindo, por consequéncia,
dois julgamentos pendentes sobre o tema nos quais o STJ ira se debrugar e que pode-
rdo trazer novos caminhos a presente matéria, ndo sendo possivel falar em alteracao
de entendimento, pelo menos ndo de forma estabilizada.



5 CONSIDERACOES FINAIS

A recente decisdo da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, que
admite a possibilidade de condenacdo em honordrios sucumbenciais nos casos de
improcedéncia do Incidente de Desconsideragdo da Personalidade Juridica, abre um
novo capitulo no debate sobre a efetividade do acesso a justica e a seguranga juridica
nas relagdes juridicas. Ao atribuir a responsabilidade pelos custos do processo a
parte que deu causa a sua instauragdo indevida, a decisdo busca coibir o uso abusivo
do instituto e promover a responsabilidade na gestdo processual, além de ressarcir a
parte vitoriosa pelos gastos com a defesa de seus direitos.

Contudo, a auséncia de previsdo legal expressa e a natureza incidental do
IDPJ suscitam a necessidade de um debate mais aprofundado sobre a legitimidade e
os limites dessa condenacdo. A falta de parametros legais e critérios objetivos para a
fixac@o dos honorarios sucumbenciais pode gerar inseguranca juridica e abrir mar-
gem para decisoes judiciais discrepantes e desproporcionais, impactando, inclusive,
0 acesso a justica, especialmente para partes com menor capacidade econdmica.

A decis@o do STJ, embora represente um avanco na busca por equidade e
responsabilidade processual, ainda carece de maior aprofundamento e delimitagdo. E
crucial que o Tribunal Superior se debruce sobre as diversas nuances do tema,
abrangendo também as hipoteses de procedéncia e indeferimento do IDPJ, e estabe-
leca parametros claros e objetivos para a fixagdo dos honorarios. Somente assim sera
possivel garantir a seguranca juridica, a efetividade do instituto ¢ o acesso a justiga
para todos os litigantes.

Portanto, o julgamento dos recursos pendentes sobre o tema, em especial a
afetacdo do REsp n° 2.072.206/SP a Corte Especial do STJ, assume papel fundamen-
tal na constru¢do de uma jurisprudéncia solida e coerente, capaz de conciliar os
principios da efetividade, da segurancga juridica e do acesso a justica, em consonén-
cia com a legislacdo e as particularidades do IDPJ. A defini¢@o de critérios claros
¢ a uniformizagdo da jurisprudéncia sdo essenciais para garantir a aplicac¢do justa e
equilibrada da medida, fortalecendo a credibilidade e a integridade do sistema
judicial.
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