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Resumo

A tecnologia esta cada vez mais presente na vida humana e também alcanga o sistema
judiciario. A introducdo de ferramentas baseadas em Inteligéncia Artificial (IA) no
ambito da Justica brasileira tem como propoésito promover a otimizagdo da atividade
jurisdicional, impulsionar a eficiéncia e ampliar o acesso a Justica. Este estudo tem
como objetivo analisar os impactos da adog@o da IA no Poder Judiciario nacional, por
meio de revisdo bibliografica e de pesquisa em fontes eletronicas. Parte-se da hipotese
de que a regulamentagdo adequada dessas tecnologias ¢ fundamental para assegurar
seus beneficios sem comprometer direitos humanos fundamentais. Os resultados indi-
cam que a IA pode acelerar o tramite processual, automatizar tarefas administrativas e
facilitar o acesso ao sistema judicial. Contudo, também impde desafios éticos relevan-
tes, como riscos a privacidade, a transparéncia dos algoritmos e a possibilidade de re-
produgdo de vieses discriminatorios. Assim, a pesquisa conclui que a regulamentacao
e a supervisdo humana continua sdo indispensaveis. Adotada com responsabilidade, a
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IA tem o potencial de contribuir para a constru¢do de uma Justica mais eficiente, ética
e acessivel, promovendo o equilibrio entre inovacdo tecnologica e a salvaguarda dos
direitos fundamentais dos cidaddos.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Inteligéncia Artificial no Judiciario; Regu-
lamentagao.

Abstract

Technology is increasingly present in human life and has also reached the judicial
system. The introduction of Artificial Intelligence (AI) tools within the Brazilian
Judiciary aims to optimize judicial activity, enhance efficiency, and broaden access to
justice. This study seeks to analyze the impacts of Al adoption in the national judicial
system through a literature review and research using electronic sources. The central
hypothesis is that proper regulation of these technologies is essential to ensure their
benefits without compromising fundamental human rights. The results indicate that Al
can speed up judicial proceedings, automate administrative tasks, and facilitate access
to the judicial system. However, it also poses significant ethical challenges, such as
risks to privacy, algorithmic transparency, and the potential reproduction of
discriminatory bias. Therefore, the research concludes that regulation and continuous
human oversight are indispensable. When adopted responsibly, Al has the potential to
contribute to a more efficient, ethical, and accessible Judiciary, fostering a balance
between technological innovation and the protection of citizens’ fundamental rights.
Keywords: Artificial Intelligence; Artificial Intelligence in the Judiciary; Regulation;
Human Rights.
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1 INTRODUCAO

O Poder Judiciario conta com vastos meios tecnologicos, seja pelos hardwares,
como computadores, notebooks, bem como pelos softwares, que sdo os programas,
aplicativos, armazenamento em nuvem, ¢ agora, também a inteligéncia artificial, todos
para impulsionar o andamento processual.

O sistema de peticionamento eletronico permite o exercicio das atividades ju-
ridicas sem a necessidade de deslocamento fisico aos foruns, varas e tribunais. Dessa
forma, os operadores do Direito — incluindo os servidores publicos — podem desem-
penhar suas funcdes de maneira remota, com eliminag¢do das barreiras geogréficas.
Essa realidade favorece a consolidagdo dos chamados nomades digitais, profissio-
nais que atuam de forma itinerante, valendo-se das tecnologias digitais para manter
sua produtividade a distancia (Medeiros; Abreu, 2025, p.20).

No Brasil, a informatiza¢do do processo judicial foi regulamentada pela Lei
11.419 de 2006, que resultou em um grande salto tecnoldgico, com a finalidade de
garantir celeridade e consequentemente facilitar a vida daqueles que atuam na advo-
cacia e de todos aqueles que laboram na administracdo da justica.

Concomitantemente, a digitalizagdo da justica trouxe economia e melhorou
substancialmente o meio ambiente com a reducdo de papéis, pastas e plasticos, além



de favorecer a otimizacdo de espago fisico nos tribunais, varas e foruns, que ndo
precisam mais armazenar tantos papéis para manter a memoria processual.

Recentemente, a intensificagdo do uso da inteligéncia artificial passou a im-
pactar diversos setores da sociedade, incluindo o Poder Judiciario. No Brasil, essa
tendéncia também se concretizou com a implementagdo de solugdes baseadas em 1A
no sistema de Justi¢a. De acordo com dados do relatério de pesquisa do Conselho
Nacional de Justi¢a (CNJ), intitulado “O uso da Inteligéncia Artificial Generativa no
Poder Judiciario”, observa-se um movimento crescente de adogdo dessas tecnologias
pelas institui¢des judiciais brasileiras:

Quase metade dos servidores e magistrados que respondeu diagnostico do Conselho
Nacional de Justica (CNJ) sobre inteligéncia artificial generativa usa a ferramenta
nos tribunais. (CNJ, 2024, p. 27)

A crescente insercdo da inteligéncia artificial no Poder Judiciario brasileiro é
evidenciada pelos relatorios estatisticos supramencionados, que demonstram sua
utilizagdo cada vez mais recorrente na rotina de trabalho. Ferramentas de IA tém
sido aplicadas para otimizar a tramitagdo processual, organizar grandes volumes de
dados e identificar informagdes relevantes em pecas processuais, promovendo maior
eficiéncia e agilidade. No entanto, essa evolugdo tecnologica também desperta preo-
cupacdes quanto a auséncia de sensibilidade humana na andlise individualizada dos
casos, aos riscos a privacidade, a protecdo de dados pessoais ¢ a reproducdo de vie-
ses discriminatdrios. Nesse contexto, questiona-se até que ponto o ordenamento
juridico brasileiro é capaz de mitigar tais riscos e garantir que o uso da IA ocorra de
forma ética, transparente e supervisionada, sem comprometer os direitos fundamen-
tais. Diante disso, o Conselho Nacional de Justica editou a Resolugdo 615/2025,
estabelecendo diretrizes para a utilizacdo responsavel da inteligéncia artificial no
ambito da Justica, como forma de enfrentar esses desafios e assegurar a integridade
das decisdes judiciais.

Nesse cendrio, surge a problematica central deste estudo, qual seja, conside-
rando a expansdo do uso da IA no sistema de justica, como o conjunto normativo
brasileiro ¢ capaz de assegurar a reducdo eficaz dos riscos de vieses discriminato-
rios, a0 mesmo tempo em que mantém a imprescindivel intervengdo humana na
formacao das decisoes judiciais?

A resposta a essa indagacdo exige uma analise critica do marco regulatorio
vigente, das diretrizes estabelecidas por 6rgdos de controle e da capacidade institu-
cional do Judiciario para integrar a inovagdo tecnoldgica com a preservacdo dos
direitos fundamentais.

Dessa forma, o presente artigo tem por objetivo investigar os impactos da uti-
lizacdo da inteligéncia artificial no Poder Judiciario, com a finalidade de evidenciar,
tanto aos operadores do Direito quanto a sociedade em geral, que os avangos tecno-
loégicos podem representar instrumentos eficazes para promover a celeridade proces-
sual e ampliar o acesso a Justi¢a. No entanto, tais beneficios devem ser analisados
com cautela, uma vez que o uso da IA também acarreta riscos relevantes, os quais
exigem reflexdo critica e regulamentacdo adequada. Busca-se, assim, contribuir para
o debate sobre a necessidade de se equilibrar a inovagdo tecnologica com a efetiva



protegdo dos direitos humanos, no presente e nas futuras aplicagdes do sistema de
justica digital.

A adogdo de tecnologias de A no Judiciario, traz como hipdtese, a melhora,
a eficiéncia e garante maior acesso a justi¢a, no entanto demanda de constante audi-
toria dos sistemas para evitar decisdes enviesadas, além de vedacdo de decisdes
judiciais autbnomas, como meio de garantir a centralidade humana nos processos.

O estudo adota uma abordagem qualitativa, de natureza analitica a partir de
revisdo bibliografica e analise de documentos originais de fontes primarias como a
Resolugdo 615/2025 do CNJ, legislagdes brasileiras e internacionais como a Con-
vengao Europeia de Direitos Humanos e estudo aprofundado do relatério de pesqui-
sa emitido Conselho Nacional de Justi¢a, além da revisdo de outras fontes como
artigos e revistas académicas, portanto, o procedimento metodoldgico utilizado foi a
revisao bibliografica sistematica e a analise documental, havendo como critério de
pesquisa a busca por fontes atualizadas e de sitios confiaveis. Como resultados,
verifica-se que a IA contribui para a rapida absor¢do de informagdes, automatizagdo
de tarefas e maior agilidade processual, porém, ha preocupagdes legitimas quanto
aos erros, a privacidade e aos vieses discriminatdrios, os quais podem ser mitigados
por regulamentacdo adequada e supervisdo humana, considerando que o uso respon-
sével e ético ¢ essencial para equilibrar inovacao e protecao dos direitos humanos na
administragdo da justiga.

2 A EVOLUCAO TECNOLOGICA DO JUDICIA~RIO BRASILEIRO: DAS
SENTENCAS MANUSCRITAS A REVOLUCAO DIGITAL

O direito e a prestagdo dos servigos jurisdicionais acompanham os progressos
sociais e as costumeiras formas de agir dos seres humanos, nem poderia ser diferen-
te, ndo se concebe a existéncia de um judiciario arcaico que nao oferega aos jurisdi-
cionados, em nome do Estado, um servigo célere e eficaz na resolugéo dos conflitos.

O judiciario brasileiro ndo teve boa recep¢ao quanto aos meios tecnoldgicos
disponiveis a sua modernizagdo, a exemplo do caso ocorrido no ano de 1929, o
Tribunal de Relagdes de Minas Gerais anulou a sentenga de um juiz porque o Magis-
trado havia redigido a decisdo em uma maquina de escrever, e a lei vigente naquele
periodo determinava que as sentengas deveriam ser escritas de proprio punho, com
tinta preta e boa caligrafia (Coelho, 2019, p. 1), mas, no decorrer dos anos, as ma-
quinas de escrever tornaram-se cada vez mais populares, o que fez com que a legis-
lagdo fosse alterada e o judiciario passasse a aceitar as sentengas ¢ demais atos pro-
cessuais escritos de forma datilografada.

Em meados dos anos 1980 a 1990, os primeiros computadores passaram a ser
usados no Brasil, no entanto eram caros e ocupavam muito espago nas salas, mesmo
assim, em 1992 a empresa SoftPlan foi contratada para inserir a tecnologia, por meio
do “Sistema de Automacdo da Justica” (SAJ). O sistema foi aperfeigoado ao longo
dos anos, acompanhando o crescimento tecnolégico.

Antes da promulgacao da Lei 11.419/06, o Tribunal de Justi¢a do Estado de
Sao Paulo havia adotado amplamente o SAJ e também havia implementado o Diario
de Justica Eletronico.



Nesse compasso, foi sancionada a Lei 11.280 de 16 de fevereiro de 2006, que
acrescentou o paragrafo nico ao artigo 154 do revogado Codigo de Processo Civil
de 1973, que permitiu a pratica dos atos processuais por meios eletronicos.

Em 7 de agosto de 2006, foi sancionada a Lei 11.341, que, pela primeira vez,
autorizou expressamente a inclusdo de jurisprudéncia disponivel em meio eletronico
para a demonstracao de divergéncia jurisprudencial em processos judiciais.

A tramitagdo eletronica de processos judiciais promove a democratizacdo do
Direito ao facilitar acesso agil e simplificado as pesquisas processuais. Assim, qual-
quer interessado pode conhecer as decisdes dos tribunais e a interpretagdo das leis, o
que fortalece o principio de publicidade previsto no artigo 93, IX, da Constituicdo
Federal.

Ao longo dos anos, diversos avangos tecnologicos foram incorporados ao
Poder Judiciario em diferentes partes do mundo, a refletir a constante evolucao e
adesdo social as novas tecnologias. Como institui¢do signataria do Direito, a Justica
acompanha os movimentos sociais e adapta-se as transformacdes, com o objetivo de
garantir respostas mais adequadas as demandas da sociedade. No contexto brasileiro,
esse processo de modernizagdo dialoga diretamente com o principio da razoavel
duragdo do processo, consagrado no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo
Federal, o qual assegura que os processos judiciais e administrativos sejam conclui-
dos em prazo razoavel, sem atrasos indevidos. Nesse cendrio, a inteligéncia artificial
surge como uma aliada promissora na concretizacdo desse preceito constitucional, a
medida que suas ferramentas oferecem meios eficazes para tornar a tramitagdo pro-
cessual mais célere e eficiente.

3 A REVOLNUCAO DA INTELIGEN(EIA ARTIFICIAL NO JUDICIARIO:
INOVACOES LOCAIS E REFLEXOES GLOBAIS

A vista do grande volume de processos judiciais em tramitagio e de todos os
procedimentos burocraticos que envolvem o servico juridico pelo mundo, a inteli-
géncia artificial vem sendo utilizada cada vez mais na rotina de todos aqueles que
executam trabalhos juridicos.

No Brasil, o Conselho Nacional de Justica acolhe os avangos tecnologicos,
bem como, permite que os tribunais utilizem ferramentas de inteligéncia artificial,
para facilitar o trabalho dos servidores e garantir celeridade nas ac¢des, desde que
respeitem principios éticos e a privacidade de dados (CNJ, 2025, p. 1).

No relatério de pesquisa “Uso da inteligéncia artificial generativa no poder
judiciario brasileiro” o Conselho Nacional de Justi¢a apurou na pesquisa que 80,7%
dos Magistrados Brasileiros consideram que o uso da inteligéncia artificial generati-
va € uma ferramenta capaz de otimizar a rotina de trabalho, enquanto 72,5 dos servi-
dores partiram do mesmo entendimento, consoante o grafico elaborado pelo 6rgao
(CNJ, 2024, p.69):
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Esse ¢ o mesmo anseio compartilhado pelos tribunais ao redor do mundo no
uso da inteligéncia artificial, oferecer uma prestagdo jurisdicional mais célere e efi-
ciente, promovendo justica por meio da modernizac¢do institucional. Para isso, bus-
cam integrar ao seu funcionamento tanto as ferramentas tecnologicas amplamente
utilizadas pela sociedade quanto aquelas desenvolvidas especificamente para atender
as peculiaridades do servico publico judicial. Contudo, essa modernizacdo deve
ocorrer com responsabilidade, de modo a evitar qualquer comprometimento aos
direitos fundamentais dos cidadios.

Nos Estados Unidos, o Presidente da Suprema Corte John Roberts, no relato-
rio anual de 2023, dedicou-se a falar sobre o uso da IA pelos tribunais dos Estados
Unidos, com especial atencdo na Suprema Corte, com a andlise preditivia de que a
IA mudaria a forma como os tribunais passariam a trabalhar, segundo suas declara-
¢oes, a pesquisa juridica seria “inimaginavel” sem as ferramentas de 1A, e langou
séria preocupagdo com a privacidade das pessoas envolvidas, e ainda com a possibi-
lidade do que chamou de “desumanizacéo” das decisdes judiciais.

Embora expresse preocupagdo com o futuro papel dos juizes diante do pro-
gresso da IA no judiciario, John Roberts também entendeu que a pega chave da
Justica ndo pode ser substituida pela maquina, em face de percep¢des durante o
julgamento de uma causa que s6 o humano pode observar ¢ valorar, como o tremor
das méos e da voz, o olhar hesitante, o pingo de suor sobressaindo do rosto, fatos
que podem favorecer ou acusar o interlocutor. Dessa forma, o autor do relatorio
expressa sua preocupacdo com erros de julgamentos feitos pela IA, pela falta de
avaliagdo humana, ponderando sobre a possibilidade de que um dia os julgamentos
poderiam ser exclusivos de ferramentas de Inteligéncia Artificial.

Por outro lado, a China tem se mostrado inovadora e revolucionaria nesse
campo. Na contramao das preocupacdes globais, ¢ mais adepta ao uso da Inteligén-
cia Artificial no judiciario, basicamente sem restri¢des, pois ja instituiu o “Tribunal
da Internet”, que desde 2019 tem atuado no julgamento de milhares de casos, onde
as pessoas registram seus casos por via digital, participam de audiéncias virtuais e
obtém julgamento pelo “Tribunal Inteligente”, dotado de juizes ndo humanos, ali-
mentados por ferramentas de inteligéncia Artificial, que proferem seus veredictos
por meio de hologramas e que tem recebido a aprovacdo do povo, com um apice de
aceitacdo de 98% das decisdes proferidas. Apenas 2% dos cidaddos ou empresas,
recorrem, com direito a reavaliacdo do caso por um Juiz humano. A China, ao con-



trario dos Estados Unidos, entende que a Inteligéncia Artificial € mais justa e asser-
tiva evitando, em sua otica, os erros judiciais provocados por decisdes humanas.

A Suprema Corte de Pequim, em decisdo de 2022, determinou aos juizes que
deveriam usar a Inteligéncia Artificial em seus julgamentos, e se houvesse divergén-
cia de posicionamento entre homem e maquina, aquele deveria justificar, de forma
fundamentada a sua divergéncia.

O Estado Chinés entende que a utilizacdo de IA no Judiciario com o “Tribu-
nal Inteligente” traz apenas beneficios a todos, diminui em um terco a carga de tra-
balho dos Magistrados, reduz o tempo de processo para aproximadamente 40 dias,
economizou 45 bilhdes entre 2019 e 2021, e ainda faz alertas para o que chama de
“erro humano” nas decisdes judiciais.

A TA pode sim trazer muitos beneficios a justiga — como economia de tempo
e recursos, triagem de processos, organiza¢ao de dados e apoio a decisdo —, mas
deve ser implementada com freios éticos, juridicos e humanos so6lidos, especialmen-
te em um Estado Democratico de Direito. O entusiasmo ndo pode suprimir a critica.

Interessante pontuar que o comportamento Chinés estd alinhado ao seu inte-
resse em competir com os Estados Unidos na corrida pelo dominio global da IA,
inserindo-a em todas as atividades da vida humana, como o exemplo do ancora de
jornal substituido por IA, ou o Promotor que € capaz de acusar pessoas, com 97% de
precisdo. O “Ministério Publico de IA” passou por um treinamento que durou cinco
anos, no periodo de 2015 a 2020, e passou por mais de 17 mil casos, sendo capaz de
identificar varios tipos de crimes e fazer a respectiva acusagdo, com quase 100% de
assertividade.

Visando o futuro da IA, a China investe pesado na tecnologia em todos os
campos da vida humana, e privilegia o uso dentro de seu proprio territorio, para
dominar o mercado mundial e vender a tecnologia, especialmente aos paises menos
desenvolvidos tecnologicamente, aproveitando-se do vasto campo mundial da admi-
nistragdo da justica.

A Unido Europeia reconhece a importancia e necessidade de modernizagdo
dos servigos judiciais, mas preocupa-se com os riscos que podem advir do seu uso
indiscriminado. Nesse sentido, criou a Comissdo Europeia para Eficiéncia da Justica
(CEPEJ), que visa avaliar a transi¢do da justica analogica para digital, com foco no
artigo 6° da Convengdo Europeia de Direitos Humanos, estabelecendo um periodo
de avaliagao, entre 2022 a 2025, para detectar se a A atende aos critérios de julga-
mento justo, equitativo e imparcial, preservando a presun¢@o de inocéncia e a ampla
defesa.

A Inglaterra ndo proibe o uso de IA no judiciario, mas defende seu uso ético
e responsavel, esclarecendo aos magistrados que fagam uso da ferramenta, mas que
serdo reponsaveis legalmente pelas decisdes proferidas, e por qualquer erro da ma-
quina.

A Australia proibiu a reprodugdo de depoimentos de testemunhas por meio
de ferramenta de IA para evitar distor¢des interpretativas e garantir a fidelidade do
depoimento das testemunhas e de outras pessoas que falem no processo.

O Brasil conta atualmente com 91 tribunais, conforme dados do Conselho
Nacional de Justi¢a (CNJ, 2024, p. 1). Desses, 99,6% ja adotaram tecnologias digi-
tais no tramite processual, fato que evidencia o avango da informatizagao no sistema



de justica. O Poder Judiciario dispde hoje de uma diversidade de sistemas eletroni-
cos voltados a automacao e a modernizagdo da prestacdo jurisdicional. Nesse cend-
rio de crescente expansdo da inteligéncia artificial, destaca-se a edicdo da Resolugdo
615/2025, que regulamenta o uso de IA no ambito do Judiciario. Tal normativo
estabelece diretrizes ndo apenas para a implementagdo responsavel dessas ferramen-
tas, mas também para a preservacdo de principios fundamentais, com especial aten-
¢do a centralidade da atuagdo humana nas decisdes judiciais ¢ a cautela diante dos
riscos de violagdo de direitos fundamentais.

4 SOLUCOES DE FERRAMENTAS DE IA NO PODER JUDICIARIO
BRASILEIRO

No Brasil, ha diversas iniciativas para implementag@o da Inteligéncia Artifi-
cial no Judiciario.

A atual gestdo do Tribunal de Justiga do Distrito Federal e dos Territorios,
por exemplo, vem demonstrando grande foco na pauta de impulsionamento de tec-
nologia na justiga, consoante divulgado, o Tribunal aderiu a um Programa de Trans-
formagao Digital, que incorpora “solu¢des que contemplam cinco eixos: Inteligéncia
Artificial (IA), Qualidade de Dados, Melhoria e Automagdo (PJe), Capacitagdo,
Colaboracao e Comunicacao Digital” (TJDFT, 2024, p.1).

Nesse compasso, 0 TIDFT aderiu a solu¢do TOTH no ano de 2021 para apli-
car aos processos de primeira instancia, e a vista dos resultados positivos, no ano de
2024 o referido tribunal passou a implementar a mesma solu¢do de inteligéncia
artificial para os processos em tramite na segunda instancia.

A solugdo TOTH ¢ denominada dessa forma em homenagem a um Deus da
Mitologia Grega, que ¢ conhecido pela sabedoria e pela habilidade de comunicagao,
Jé& que o sistema serve para classificar os processos judiciais em classes e assuntos. A
inteligéncia artificial do programa TOTH ¢ capaz de fazer a leitura da pega proces-
sual e assim classificar as peti¢cdes e recursos, unificando as pecas de acordo com as
categorias e assuntos, além de favorecer a organizagdo. A solugdo também facilita a
produgdo de estatisticas.

O tribunal também aderiu a uma inteligéncia artificial chamada de Artemis,
que por meio da leitura e rastreabilidade dos processos, consegue verificar casos de
litispendéncia, quando identifica agdes judiciais com as mesmas partes, 0S mesmos
pedidos e a mesma causa de pedir.

Quanto a andlise de demandas repetitivas ¢ de precedentes em discussdo, o
Tribunal utiliza a ferramenta de inteligéncia artificial chamada de MAAT, que auxi-
lia na identificagdo dessas demandas.

Quanto a digitalizacdo dos processos fisicos, por meio da inteligéncia artifici-
al, o TIDFT aderiu desde o ano de 2020, ao sistema Horus para reproduzir digital-
mente os processos fisicos. A ferramenta é capaz de classificar os processos ¢ tam-
bém consegue corrigir imperfeicdes dos documentos fisicos, dos processos que
tramitavam em forma de papel, segundo experiéncia implementada na Vara de Exe-
cucdo Fiscal.

A Escola Nacional de Informagao e aperfeicoamento de Magistrados, desen-
volveu a inteligéncia artificial CORPUS 927, que objetiva unificar as jurisprudén-
cias em um sistema com o fim de promover a centralidade dos julgados, para facili-



tar a identifica¢@o das decisdes e orientagdes jurisprudéncias, inclusive as decisdes
vinculantes do Supremo Tribunal Federal, essa ferramenta ¢ gratuita e pode ser
facilmente acessada por meio do site homénimo.

O Tribunal de justica do Estado de Pernambuco, desenvolveu a inteligéncia
artificial chamada de Elis, que realiza triagem de processos, reduzindo o tempo
desse trabalho.

Quanto ao Supremo Tribunal federal, ha duas ferramentas de inteligéncia ar-
tificial que sdo utilizadas, o Victor que agrupa os processos ¢ identifica se integram
temas de repercussdo geral e o Rafa que classifica os processos de acordo com os
ODSs da Agenda 2030 da ONU.

O Supremo Tribunal Federal é o guardido da Constituicdo Federal Brasileira,
os principios da Carta Magna sdo alinhados em reveréncia aos Direitos Humanos
consagrados pela Organizacdo das Nagdes Unidas, portanto, a andlise e a categoriza-
¢do dos recursos em harmonia com os Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel
(ODS) da Agenda de 2030, demonstra que o judiciario brasileiro estd comprometido
em atingir os objetivos por meio do emprego da Inteligéncia Artificial na justiga, em
especial o ODS 16, que estabelece o objetivo de promover paz, justiga e Institui¢des
eficazes, em especial 0 ODS 16.3, que trata do acesso a justiga.

A Constituicao Federal consagra o principio da razoavel duragido do processo,
portanto, o uso da inteligéncia artificial vem demonstrando que é um caminho pro-
dutivo para o alcance da efetividade deste principio.

A TA auxilia os profissionais a traduzirem textos, pesquisarem jurisprudéncia
corrigir ortografia, atendimento por chatbots, e outros, assim todo o tempo que um
serventudrio da justica teria que dedicar a essas tarefas burocraticas, consegue dedi-
car-se a atividades exclusivas para tomada de decisdes, garantindo maior rapi-
dez na tramitacdo processual.

Segundo o CNJ (2024, p. 21), os chatbots melhoram a prestagdo de servigos
ao oferecer respostas simples as diividas comuns, facilitando a comunicagdo. Com
IA Generativa, esses robos podem ler documentos e extrair informagdes relevantes,
apoiando orientacdo juridica, embora ndo substituam o humano, pois apenas fazem
previsdes de respostas. O CNJ recomenda que os chatbots ndo solicitem dados pes-
soais, alinhando-se a Lei 13.709/2018 (LGPD), garantindo que informagdes presta-
das sejam publicas e seguras. Assim, preserva-se a prote¢do de dados ¢ a transparén-
cia na assisténcia ao cidadao.

A Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo, desenvolveu o sistema de
atendimento chamado de Defensor 1A, que envolve inteligéncia artificial para redu-
zir o tempo de espera para o acesso a assisténcia juridica, como meio de garantir
paridade e agilidade de atendimento de forma semelhante ao que ocorre nos escrito-
rios de advocacia privados, portanto na pratica ocorre melhoria no acesso a justica,
decorrente da reducdo da mora e das filas de atendimento.

O Tribunal Regional do Trabalho da 4* Regido (TRT-RS), com o apoio do
CNJ, desenvolveu a ferramenta Galileu, uma soluc@o de inteligéncia artificial gene-
rativa destinada a apoiar magistrados e servidores na elabora¢do de minutas de sen-
tencas e acorddos trabalhistas. A partir da leitura automatica de peti¢des iniciais e
contestacdes, o Galileu organiza os dados processuais, sugere a estrutura da sentenga
(relatorio, topicos, pedidos e argumentos das partes), além de indicar subsidios rele-



vantes para a fundamentagdo, como precedentes qualificados, jurisprudéncia conso-
lidada e modelos de texto aprovados pelo proprio tribunal. O contetido gerado per-
manece totalmente editavel e depende da revisdo e validagdo humana, o que reforca o
carater instrumental da IA e preserva a centralidade do julgador na deciséo final. No
ano de 2025 o uso do Galileu foi autorizado nacionalmente para a Justica do Trabalho,
ampliando-se para diversos regionais em convénios firmados entre tribunais.

Com sua implantagdo, o Galileu representa uma evolugdo concreta no proces-
so de digitalizagdo e modernizagdo da Justiga do Trabalho, alinhando-se ao desafio
de conciliar a inovagdo tecnologica com a garantia de seguranga juridica, qualidade
das decisdes e protegdo dos direitos fundamentais. Como se vé o Galileu nao julga
no lugar do juiz, apenas otimiza a redacdo daquilo que for decidido pelo magistrado.

5 IMPASSES E LIMITACOES DA 1A NA INDIVIDUALIZACAO DO
CASO JURIDICO

Existem algumas ferramentas disponiveis que simulam cenarios e avaliam as
oportunidades de sucesso de casos judiciais, como forma de dar suporte a decisdes
estratégicas. Elas utilizam algoritmos para identificar padrdes e analisar processos
semelhantes julgados anteriormente, com possibilidade de analises preditivas.

Essa a base de treinamento do “Tribunal Inteligente” da China.

Muito se discute na doutrina sobre a preocupagdo acerca do carater ético do
auxilio da inteligéncia artificial na tomada de decisdes no ambito do judiciario, por
todo o mundo, diante do firme posicionamento de que a Inteligéncia Artificial ndo
pode descentralizar o ser humano.

Portanto a inteligéncia artificial, em principio, deveria ser reservada apenas
aos procedimentos que ndo dependam da tomada de decisdo, consoante ponderado
pelo jurista Dierle José Coelho Nunes:

Ainda que ofereca sugestoes detalhadas — como relatorios, ementas, sinteses faticas
ou verificagdo de citagbes — a decisdo final permanece sob controle humano, respei-
tando os limites de responsabilidade juridica. Essa atuagdo evita o problema das
"caixas-pretas decisorias” tipicas dos modelos de IA embasados em deep learning,
nas quais o profissional apenas revisa uma recomendagdo automdtica, muitas vezes
opaca e inapropriada ao caso concreto (Nunes, 2025, p.1)

O autor destaca que o ser humano ndo deve apenas supervisionar a 1A, que
pode apresentar falhas como “alucinag¢des” e comprometer imparcialidade e privaci-
dade. Além disso, a opacidade das decisdes da IA dificulta a compreensdo das ra-
zoes de decidir, gerando riscos.

Para que a inteligéncia artificial elabore respostas ou decisdes, ¢ necessario
machine learning baseado na generalizagdo de dados, mas cada processo judicial
requer analise individual, posi¢do apoiada por Toledo e Pessoa (2023, p. 18), que
afirmam a incompatibilidade da IA para julgar casos especificos. No Brasil, o CNJ
(2025, p. 5) disciplina que o uso de IA deve centralizar o ser humano ¢ assegurar
participagdo humana, proibindo que magistrados tomem decisdes auténomas sem
revisdo, conforme o artigo 19, inciso II (CNJ, 2025, p. 23). Para transparéncia e
controle, o texto também determina o registro no sistema do tribunal quando a IA for



usada na elaboracdo de textos, promovendo auditoria e supervisdo, conforme o arti-
go 19, § 6° (CNJ, 2025, p. 12).

6 DESAFIOS E RISCOS QUANTO AO USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL: EXPERIENCIA DA UNIAO EUROPEIA E BRASIL

Em todos os aspectos da vida humana e em todos os cantos do planeta, a
maior preocupagdo quanto ao uso da IA, sdo os desafios éticos, riscos, € 0 que se
vislumbra para o futuro.

No ambito de sua utilizagdo no poder judiciario acautela-se quanto a diversos
riscos, como a questdo da falta de sensibilidade humana para resolugdo justa dos
conflitos, os impactos na privacidade, protecdo de dados e do viés discriminatdrio, a
questdo da alucinagdo, e a invasao de sistema por cibercriminosos.

Na Unido Europeia, o uso da IA no Judiciario ¢ considerada uma questdo de
alto risco, de acordo com o artigo 6° do Anexo III do Regulamento de Inteligéncia
Artificial (EU) 2024/1689, entre os quais esta a administragao da justica, ao lado de
assuntos cruciais relacionados a gestdao de migracdo, servigos assistenciais, educacéo
e emprego.

Para aquela normativa, os sistemas de IA devem ter um controle rigoroso de
transparéncia, supervisdo humana e protecdo dos direitos fundamentais, como pre-
vengdo ao iminente risco de sua utilizacao na vida dos jurisdicionados.

A Comissdo Europeia (CEPEJ) tem o fim especifico de estudar os avangos
tecnologicos aplicados a administracdo da justica, para garantir que as tecnologias
eleitas pelos tribunais Europeus sejam eficazes, imparciais e de facil acesso. A Co-
missdo estabelece o uso de ferramentas de facil manuseio por todos os envolvidos,
inclusive os jurisdicionados, como forma de garantir o acesso a Justi¢a. Enfatiza o
papel dos Magistrados, incentivando o letramento digital, mas a revisdo das deci-
soes, inadmitindo a possibilidade de substitui¢do de juizes humanos nessa aplica¢do
de IA.

A Comissao prima pela divulgagdo e ampla visibilidade dos trabalhos das
ferramentas implantadas como forma de garantir a transparéncia do trabalho judicial.

A CEPEJ divulgou, em 2019, uma Carta Etica, estabelecendo diretrizes ao
uso da IA no judiciario e teve grande repercussao:

A Carta fornece uma estrutura de principios que podem orientar os formuladores de
politicas, legisladores e profissionais da justica quando lidam com o rdpido desen-
volvimento da IA nos processos judiciais nacionais. (Ferreira, 2023, p.58)

Desde entiio, a Carta Etica tornou-se uma referéncia no campo da inteligéncia artifi-
cial nos sistemas judiciais. Foi apresentado em todo o mundo e recebeu uma enorme
cobertura da midia. (CEPEJ, 2018, p.1)

A Carta estabelece cinco principios para o uso da IA na justi¢a: respeito aos
direitos fundamentais, ndo discriminagdo, qualidade e seguranga, transparéncia e
controle do usuario. O principio do respeito garante que sistemas de IA obedegam
aos direitos humanos e assegurem o pleno contraditorio, preservando o papel do
juiz, em conformidade com a Convengdo Europeia dos Direitos Humanos (CEDH).
A ndo discriminagdo busca prevenir vieses que agravem vulnerabilidades, especial-
mente em relagdo a dados sensiveis, e exige vigilancia constante para evitar discri-



minagdes injustas. A qualidade e seguranca envolvem a interagdo entre operadores
juridicos e tecnologia, com uso de fontes certificadas e protecdo contra invasdes, em
consonancia com a Lei Geral de Protegcdo de Dados (LGPD). A transparéncia exige
explicabilidade dos modelos de IA e auditorias para evitar vieses e interferéncias
externas, equilibrando interesses comerciais e a necessidade de accountability. Por
fim, o principio do controle do usuario garante revisdo humana, explicabilidade clara
e o direito do jurisdicionado de contestar decisdes com base na IA, em alinhamento
ao artigo 6° da CEDH.

No Brasil, a falta de transparéncia, ¢ um dos riscos detectado, e ¢ marcada pe-
la dificuldade de acesso as informagdes relativas a utilizacao de inteligéncia artificial
generativa pelo judiciario patrio, uma vez que os websites oficiais e os boletins dos
tribunais informam apenas de forma esparsa se alguma IA esta em uso nas decisdes
judiciais ou se esta em instala¢do, em que pese o artigo 33 da Resolugdo 615, deter-
mine que:

Art. 33. Os usudrios externos deverdo ser informados, de maneira clara, acessivel e
objetiva, sobre a utilizacdo de sistemas baseados em 14 nos servigos que lhes forem
prestados, devendo ser empregada linguagem simples, que possibilite a facil compre-
ensdo por parte de pessoas ndo especializadas (CNJ, 2025, p.33)

O conselho nacional de justica recomenda que sejam divulgados relatorios
publicos sobre o uso da inteligéncia artificial, no entanto, parte da doutrina reconhe-
ce que a transparéncia estd sendo limitada aos sites dos tribunais, que apenas informam
sobre a utilizagdo da IA, sem que haja aprofundamento sobre a forma de manejo.

O Conselho Nacional de Justica emitiu um relatério que objetiva demonstrar
os riscos atinentes ao uso da Inteligéncia Artificial e estabelece diretrizes de gover-
nanga. No documento, o 6rgdo ponderou que a transparéncia ¢ um dos principais
desafios, uma vez que a IA utiliza estatisticas provenientes de aprendizado de ma-
quina, mas que ndo sdo aclaradas, porque a tecnologia apenas apresenta informagdes
prontas, sem indicar as fontes ou o caminho percorrido para desaguar na decisdo
final.

O fato ¢ que o aprendizado de maquina baseia-se em padrdes para a formacao
de estatistica, sem uma analise aprofundada sobre as individualidades e particulari-
dades dos seres humanos, como emogdes, impactos sociais ¢ culturais, emanando
decisdes genéricas com base em experiéncias passadas e ndo com a avaliagdo con-
creta de cada caso analisado, como faz a inteligéncia humana.

Por outro lado, ainda existem os desafios quanto a seguranga digital, o uso da
rede de internet pode ser vulneravel ao ataque de hackers ou de experts em tecnolo-
gia, que sdo capazes de alterar base de dados que embasam as decisdes da inteligén-
cia artificial e ainda, podem encontrar vulnerabilidades sistémicas e por consequen-
cia, vazar informag¢des confidenciais, o que ¢ inadmissivel.

Nesse sentido o conselho nacional de justi¢a define os desafios quanto a apli-
cabilidade da inteligéncia artificial:

E em torno desses riscos que elencam os valores correspondentes a chamada IA con-
fiavel ou IA responsavel, dentre eles: transparéncia, ligada ao risco de opacidade;
confiabilidade ligada ao risco de erro; seguranga, ligada ao risco de ataque ciberné-
tico, fairness ou ndo discriminagdo, privacidade e protecdo de dados pessoais; e res-
ponsabilidade, no sentido de prestagdo de contas e reparagdo de possiveis danos.



Embora haja algum consenso quanto aos tipos de medida de governanga para miti-
gagdo dos riscos da I4, ha uma série de desafios em sua especificagdo e implementa-
¢do para diferentes setores de atividade econémica (CNJ, 2025, p.19)

Considerando a comodidade que a inteligéncia artificial proporciona ao criar
textos que imitam a escrita humana, existe o risco de confianga excessiva nela, o que
pode resultar em informagdes falsas ou de origem duvidosa, a "alucinac¢ao”.

A alucinagdo provocada pela inteligéncia artificial pode resultar em citagdes
falsas que acabam sendo inseridas em pegas processuais ou decisdes judiciais, po-
dendo levar operadores do direito ou magistrados a tomarem decisdes baseadas em
informagoes que ndo existem.

Quanto a privacidade, para que um texto juridico seja gerado pela inteligén-
cia artificial é necessario que o usudrio tenha cautela ao fornecer informagodes confi-
denciais e dados sensiveis dos envolvidos no processo judicial, havendo o risco de
que a empresa fornecedora de determinada ferramenta de IA tenha acesso a essas
informagoes, com o risco de dissemina-las expondo dados pessoais dos envolvidos.

Logo, o uso ético e responsavel da inteligéncia artificial demanda cuidado e
revisdo humana sobre o resultado das produgdes emanadas, para garantir decisdes
livres de qualquer viés discriminatorio, protecdo dos dados, do ambiente, na aplica-
cdo do direito a cada caso concreto a fim de promover real justica, usufruindo dos
beneficios do seu uso e mitigando os riscos.

7 PERSPECTIVAS QUANTO AO FUTURO DO USO DA IA NO PODER
JUDICIARIO

O panorama mundial de utilizagdo da IA nos diversos campos das relagdes
humanas ¢ exponencial e cresce de forma galopante, especialmente nos paises de-
senvolvidos que estdo na corrida para o dominio da ferramenta, como China e Esta-
dos Unidos.

No entanto, ¢ preciso levar em consideracdo que este panorama ndo retrata a
realidade do planeta como todo, temos nagdes que vivem a beira da miséria, com
dificuldade de acesso a internet de forma plena, para as quais o uso da IA ndo ¢é
prioridade, assim como temos paises em guerra, cuja prioridade é angariar aliados,
a superagdo armamentista em relagdo ao adversario e o uso da IA em suas estraté-
gias de guerra.

Embora os 193 paises que sdo Estados Membros da ONU — Organizago das
Nagdes Unidas — tenham assumido o compromisso de cumprir a agenda 2030, com
seus 17 ODS — Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel — nem todos tem foco na
modernizagdo da justiga, entre aqueles que possuem essa pretensdo, envidam esfor-
¢os para cumprir o ODS 16, que trata de “Paz, Justica ¢ Institui¢des Fortes” (ONU,
2015, p.1).

Os Estados Unidos se preocupam que futuramente ocorra discriminagdo algo-
ritmica na tomada de decisdes, especialmente no aspecto criminal, com o precedente
do caso “Compas” nome do software utilizado para avaliar a reincidéncia criminal e
que ficou famoso no mundo pelos erros de avaliagdo decorrente de viés discrimina-
torio onde apontava mais risco de reincidéncia na criminalidade para pessoas negras
e moradores de periferia.



Assim, os Estados Unidos estabelecem algumas medidas para evitar que es-
ses problemas ocorram, nos quais envolve o oferecimento de diretrizes capazes de
coibir o emprego de algoritmos que geram discriminagdo as empresas que fornecem
ferramentas de IA e aprimoramento das ferramentas que fazem apuracdo das infra-
¢des, como meio de combate a discriminagéo algoritmica.

A preocupagdo quanto ao futuro decorrente das ferramentas de andlise predi-
tiva, aspectos que envolvem a privacidade ¢ de eventuais erros que podem ocorrer
em julgamentos efetuados por IA foi o principal alvo do estudo do Presidente da
Suprema Corte do EUA, concluindo que o uso da IA se tornara cada vez mais inevi-
tavel, mas jamais sera capaz de substituir a valora¢do humana ao decidir sobre a vida
de outros seres humanos.

A Unido Europeia foi a primeira unido politica a aprovar uma regulamenta-
cdo sobre a Inteligéncia Artificial, com base na classificacdo de riscos do uso e da
institui¢do de principios que norteiam a forma de utilizagdo das ferramentas,. Com
efeito, o bloco Europeu esteve a frente dos demais continentes, com perspectiva
futuristica quanto aos riscos e consequéncias.

A finalidade da Lei Europeia que regulamenta a Inteligéncia Artificial ¢ de
“garantir que os sistemas de IA utilizados na UE sejam seguros, transparentes, ras-
treaveis, ndo discriminatorios e respeitem o ambiente” (EUROPARL, p.1, 2025), a
projecao dos riscos futuros remete a necessidade da regulamentag@o justamente para
evitar que ocorram, uma vez que a referida lei classifica alguns riscos como inacei-
taveis, que sdo aqueles capazes de moldar o pensamento humano ou de definir as
pessoas pela condigdo social.

Nesse compasso, hd um plano de agdo centrado no desenvolvimento da inte-
ligéncia artificial que garanta a seguranga e a democracia, com trés iniciativas ad-
vindas da Comissdo com intuito de construir uma IA confiavel:

1. um quadro juridico europeu para a IA que defenda os direitos fundamentais e
aborde os riscos de seguranga especificos dos sistemas de I4;

2. um quadro de responsabilidade civil — adaptando as regras de responsabilidade a
era digital e a IA ;

3. uma revisdo da legislagdo de seguranga sectorial (por exemplo , Regulamento de
Magquinas , Directiva Geral de Seguranga de Produtos (EUROPARL, p.1, 2025)

A Organizagio das Nagdes Unidas, por sua vez, dispoe de perspectiva sobre
o futuro da Inteligéncia Artificial, propondo por meio do relatorio denominado de
“Governanca da Inteligéncia Artificial para a Humanidade”, que o gerenciamento da
IA deve ser envolto de um plano de agdo globalmente interligado entre os paises e
organizagdes que adotarem a inteligéncia artificial, com trabalho conjunto entre as
nagdes, a fim de compartilhamento de conhecimentos ¢ técnicas, bem como de defi-
nir e praticar os principios e normas basilares para seu uso, de forma que respeitem
os direitos humanos.

A ONU dispde na recomendacdo n°2 do relatorio, sobre encontros entre os
chefes de estado para debaterem sobre questdes de governanca, que envolvem a IA,
nela contida a aplicagdo de IA no judiciario.

No contexto brasileiro, a Juiza Federal Geraldine Pinto Vital de Castro, dis-
corre em seu artigo “Desafios para o Cumprimento do ODS 16” como o Poder Judi-



ciario do Brasil estd se moldando para enfrentar o futuro, com um foco especifico no
uso da inteligéncia artificial (IA) para promover eficiéncia e inclusdo, alinhado com
a Agenda 2030 e o ODS 16. Esclarece que o impacto da pandemia de Covid-19
trouxe a necessidade de uma transformagdo no Judicidrio, com uso mais intenso de
tecnologia que pudesse unir a continuidade dos servigos judiciais com o isolamento.
Agora, com a adog@o cada vez maior da IA, o Judiciario visa aumentar a produtivi-
dade, acelerar processos e reduzir custo, sem perder de vista a necessidade de deci-
soes judiciais justas e transparentes (Castro, 2022, p. 135-163).

Alinhado ao que ja foi exposto nesse estudo, o artigo enfatiza que embora a
IA traga promessas de inovacdo e agilidade, sublinha a importancia da governanga
ética. Isso envolve garantir que a IA seja utilizada de forma responsavel, respeitando
a protecdo de dados segundo os ditames da Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais
(LGPD) e a manutencdo de altos padroes de integridade judicial.

Para o futuro, temos o Programa Justiga 4.0, que conta com 111 projetos de
IA, sinalizando um compromisso robusto do Brasil para integrar tecnologia a pratica
judicial, de forma ética e responsavel.

O CNIJ, através do Laboratorio de Inovagdo e dos ODS (LIODS), esta na li-
nha de frente, facilitando a cria¢do de solugdes inovadoras e fomentando a colabora-
¢do com a sociedade civil. Essa iniciativa busca ndo apenas resolver problemas
atuais, como o congestionamento processual, mas também preparar o Judicidrio para
os desafios do futuro. Com 80% da Justi¢a Federal j4 incorporando laboratorios de
inovac¢do, o Brasil se posiciona como um lider global em justiga tecnoldgica, pre-
parando-se para um futuro onde a IA ¢ uma ferramenta vital para a efetivagdo da
justica, sem substituir o valioso julgamento humano, e a preservacdo dos direitos
fundamentais.

Rogerio Mollica, Patricia Silva de Almeida e Solange Teresinha Carvalho,
destacam o ineditismo do Brasil em cumprir o ODS 16 da agenda 2030 da ONU,
com diversas agdes tendentes a modernizar os servicos judiciais e com isso atingir o
objetivo de pleno acesso a Justica (Mollica et al., 2024, p.12).

O artigo destaca a implementagdo pioneira da Agenda 2030 da ONU no Po-
der Judiciario brasileiro, posicionando o pais como lider global nesse processo.
Ressalta a importancia da participagdo do Judiciario como agente ativo na promogao
dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS), especialmente o ODS 16,
que visa paz, justica e institui¢des eficazes. Destaca-se também a utilizagdo de tec-
nologias, como inteligéncia artificial, para identificar a vinculacdo de processos aos
ODS e fundamentar decisdes judiciais, demonstrando o impacto da Agenda 2030 na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. A institucionalizagdo de metas, indica-
dores ¢ a criacdo de comités especificos reforcam o compromisso do Judiciario com
a sustentabilidade e a responsabilidade social. Assim, o Poder Judiciario do século
XXI atua como uma bussola, orientando suas a¢des pelos principios de desenvolvi-
mento sustentavel, refor¢ando a necessidade de reformar atitudes, além de institui-
¢oes, para promover uma sociedade mais justa, inclusiva e sustentavel.

Com o fim de alcancar esses objetivos, o Conselho Nacional de Justica con-
siderando os riscos a seguranga da informagdo, vulnerabilidade de dados e viés dis-
criminatorios, trouxe a lume a Resolugdo 615, que promove solugdes para



as problematicas, a fim de que o futuro do uso da IA no Poder Judiciario Brasileiro
seja eficaz, mas ético, promova celeridade, mas respeite os direitos humanos.

Como a IA ¢ criada por humanos e aprende com dados fornecidos, pode gerar
vieses discriminatdrios ou irreais. A Resolug@o 615 determina que haja auditoria dos
sistemas de [A para garantir transparéncia e controle, suspendendo o uso se ocorrer
preconceito ou vieses, e s6 retomando apos correcdo. Os incisos do artigo 10 proi-
bem que a IA decida direitos ou delitos com base em caracteristicas pessoais ou
fisicas. A resolucdo também exige capacita¢ao de servidores, protegdo de dados pela
Lei Geral de Protegdo de Dados, criptografia e auditoria constante, refor¢cando a
seguranca cibernética. Ainda, essas normas complementam as leis existentes, como
a Constituicao Federal e a LGPD. O Projeto de Lei 2.338/2023 tramita no Congres-
so, prevendo gestdo de riscos, origem dos dados, transparéncia e seguran¢a na im-
plementacéo da IA no Brasil.

Nao ha davidas de que o uso da IA ¢ de trato progressivo e irreversivel em
todos os campos da vida humana, inclusive nas atividades judiciais, inegavel seus
beneficios no campo da celeridade processual e na efetivacao da razoavel duragdo
do processo, porém, também inegavel que seu uso demanda regulamentacao especi-
fica e especial cuidado para manté-la util, atuante, mas livre dos riscos detectados,
para que no futuro seja o seu uso centrado nos direitos fundamentais do homem.

8 CONSIDERACOES FINAIS

O avango da inteligéncia artificial no sistema judiciario tem promovido uma
transformagdo profunda na prestagao jurisdicional, contribuindo para a efetivagdo do
principio da razoavel duragdo do processo e ampliando, em termos concretos, o
acesso a justica. O dado de que 99,6% dos tribunais brasileiros ja adotam tecnologi-
as digitais evidencia ndo apenas a adesdo expressiva a inovacdo, mas também o
compromisso institucional com a modernizagao da Justiga.

A digitalizacdo do Judiciario — com o peticionamento eletrénico, a realizagao
de audiéncias virtuais ¢ a automac¢do de rotinas — revela uma politica de adaptacdo
constante as exigéncias contemporaneas. Nesse contexto, a inteligéncia artificial
atua como potencializadora desses avangos, oferecendo funcionalidades como tria-
gem de processos, apoio a tomada de decisdo, classificacdo de demandas e atendi-
mento automatizado.

Contudo, essa evolugdo exige o enfrentamento de desafios relevantes, como a
protecao da privacidade, a neutralizacdo de vieses algoritmicos e a garantia da trans-
paréncia e da seguranga cibernética, como ja reconhecido pela Resolugdo 615/2025
do Conselho Nacional de Justiga.

Nesse cenario de inovagdo controlada, destaca-se a experiéncia da Justica do
Trabalho com a adog@o da ferramenta Galileu, sistema de inteligéncia artificial ge-
nerativa desenvolvido para auxiliar na reda¢do de minutas de sentengas ¢ acorddos
nos tribunais regionais. A ferramenta contribui para a padronizagdo e celeridade da
producao jurisdicional, mas mantém a centralidade da atuacdo humana, visto que
todo contetido gerado € passivel de edi¢do e validacdo pelos magistrados. Essa prati-
ca exemplifica como a IA pode atuar como instrumento de apoio — e ndo de substi-
tuicdo — a atividade judicial, desde que aliada a critérios €ticos e institucionais bem
definidos.



Portanto, a adocdo da IA no Judiciario brasileiro deve prosseguir com res-
ponsabilidade e planejamento, em didlogo com os principios constitucionais € com
os pardmetros internacionais de regulamentagdo tecnolégica. E possivel inovar sem
perder de vista a fungfo essencial do Judiciario de entregar uma justica efetiva,
equanime e comprometida com a dignidade da pessoa humana.
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